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Recomendacion N° 1

Origen: | 1. Informe Renovacion Acreditacion |Tip0: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

Se recomienda mejorar la coordinacion entre la web del grado y la web del centro.

Afio: | 2021 Fecha inicio: | Fecha informe/autoinforme: 17-06-2021 | Criterio: 1

Responsable académico:

Responsable técnico:

Acciones de la recomendacion N° 1

Accion Numero: | 1-1 |Fechaautomética:

Descripcion de la Acciéon de mejora:

Se ha llevado a cabo un minuciosa revision de la web del grado y la web del centro para garantizar una adecuada
coordinacion de lainformacidn que figura en las diferentes webs.

Justificacion:

Recomendacién atendida

Responsable:

Coordinador del master

Finalizada: S Fecha inicio prevista: 30-09-2021 | Fecha fin prevista: 28-06-2024

Fecha cierre: 28-06-2024

URL evidencia:

https://etsa.us.es/escuela/calidad-y-acreditacion

Indicadores:

Revisién realizada

Valor del indicador:

Si/No

Observaciones:

Recomendacion N° 2

Origen: 1. Informe Renovacion Acreditacion Tipo: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

Se recomienda asegurar la correcta alineacién de las practicas e hitos de las asignaturas, con los objetivos de los PFC,
evitando que se produzcan distorsiones que puedan implicar una mayor carga para los estudiantes que no sea efectiva
ara la adquisicién de competencias.

Afio: 2021 Fecha inicio: Fecha informe/autoinforme: 17-06-2021 | Criterio: 3

Responsable académico:

Responsable técnico:

Acciones de la recomendacion N° 2

Accion Numero: | 2-1 |Fechaautomética:

Descripcion de la Acciéon de mejora:

Se plantea el trabajo sobre proyectos reales, idénticos a las que un profesional desarrolla en su actividad laboral,
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planteando propuestas cumplan la normativa legal y su adecuacién funcional, ademas de incluir una vertiente de
investigacion sobre los mismos. Se plantea un nivel de exigencia especial, ya que se proponen lineas de
investigacion novedosas, sistemas constructivos no tradicionales, utilizacion de nuevas tecnologias, etc. Las
actividades no presenciales representan el 60% en las asignaturas de intensificacién y el 80% en el PFC. La
metodologia se considera adecuada para la consecucion de las competencias.

Los sistemas de evaluacion implantados en las distintas asignaturas estan basados en la evaluacién continua,
orientada a la valoracion de todas las actividades formativas ligadas a las competencias. El disefio de las
asignaturas de intensificacion, vinculadas al PFC, es una decision acertada que se esta mostrando efectiva para la
adquisicién de competencias por los/as estudiantes. El instrumento fundamental de evaluacion de todas las
asignaturas del master es el proyecto realizado en la asignatura anual (PFC) y los desarrollos particulares de éste
en el resto de las asignaturas semestrales, que se llaman por ello asignaturas de Intensificacién. Podemos concluir
gue supone un sistema de evaluacion eficaz que permite una buena certificacién de la adquisicion o no de las
competencias esperadas.

Justificacion:

Recomendacién atendida

Responsable:

Coordinador del master

Finalizada: S Fecha inicio prevista: 30-09-2021 |Fecha fin prevista: 28-06-2024

Fecha cierre: 28-06-2024

URL evidencia:

Indicadores:

Valor del indicador:

Observaciones:
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